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PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA AD UN POSTO DI PROFESSORE ORDINARIO
PRESSO LA FACOLTA' DI ECONOMIA SETTORE TUS 04 — DIRITTO COMMERCIALE.
PUBBLICATO SULLA GAZZETTA N.54 DEL 11/07/2008 (D.R.N. 668 DEL 30/06/2008)

VERBALE N. 2

Il giorno 23 giugno 2010 alle ore 12,30, presso i locali del Dipartimento di Studi giuridici
dell’Universita degli Studi “G. D’ Annunzio” in Chieti-Pescara, ha avuto luogo la 2 riunione della
Commissione costituita per il concorso di cui in premessa.

La Commissione, composta dai seguenti professori:

Prof. Paolo Casella - Presidente

Prof. Serenella Rossi - Segretario

Prof. Giuseppe Santoni - Membro designato
Prof. Gianvito Giannelli - Membro sorteggiato
Prof. Alberto Toffoletto - Membro sorteggiato

Essendo trascorsi oltre 7 giorni dalla prima riunione, dopo i quali I’ Amministrazione ha
provveduto & rendere pubblici i criteri per 1a valutazione dei candidati, la Commissione acquisisce dal
Funzionario responsabile la documentazione ufficiale per procedere alllesame della stessa, che
comprende Ielenco dei candidati che hanno presentato domanda di partecipazione alla valutazione
comparativa, le domande, i titoli € i - plichi delle pubblicazioni, inviate dai candidati nei termini
prescritti dal bando di concorso.
I candidati che hanno presentato la documentazione nei modi e nei termini prescritti dal bando

stesso risultano essere, in ordine alfabetico di cognome, 1 seguenti:

1) Barenghi Andrea

2) Brancadoro Gianluca

3) Briolini Federico

4) Cetra Antonio _

5) Chionna Vincenzo Vito

6) Cusa Emanuele

7) Mangano Renato

8) Maugeri Marco

9) Pellegrino Giuseppina

10) Poli Stefano
11) Romano Rosaria
12) Rondinone Nicola
13) Rubino De Ritis Massimo
14) Sfameni Paolo Domenico N\
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15) Vicari Andrea
16) Zamperetti Giorgio Maria

Dalla comunicazione del Magnifico Rettore in data 10 giugno 2010, n. prot. 5178 risulta che la
candidata Rosaria Romano non ha inviato entro i termini previsti le pubblicazioni e pertanto le stesse
non potranno essere valutate; con successiva nota sono state comunicate le rinunce dei seguenti
candidati: Andrea Barenghi, Renato Mangano, Nicola Rondinone

In base a quanto sopra i candidati ammessi alla valutazione risultano essere i seguenti:

1) Brancadoro Gianluca

2) Briolini Federico

3) Cetra Antonio

4) Chionna Vincenzo Vito

5) Cusa Emanuele

6) Maugeri Marco

7) Pellegrino Giuseppina

8) Poli Stefano

9) Rosaria Romano

10) Rubino De Ritis Massimo

11) Sfameni Paolo Domenico
. 12) Vicari Andrea

13) Zamperetti Giorgio Maria
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[ membri della Commissione dichiarano formalmente di non avere con essi alcun rapporto di parentela
o affinita fino al IV grado incluso. Dichiarano inoltre di non avere concorsi in atto, nei quali i candidati
risultino commissari unitamente ai membri della Commissione medesima.

La Commissione rileva altresi che i candidati da ammettere alla valutazione comparativa e che
hanno soddisfatto gli obblighi previsti dal bando e dal D.P.R. 117/2000 rivestono tutti la qualifica di
Professore associato, pertanto non dovranno sostenere la prova didattica.

In primo luogo, la commissione verifica la rispondenza delle pubblicazioni inviate da ciascun
candidato, con quelle dichiarate nell’elenco allegato alle domande di partecipazione alla valutazione
comparativa. Tale rispondenza risulta effettivamente esistente per tutti i candidati.

Per quanto riguarda il candidato Vincenzo Vito Chionna, la Commissione rileva che le pubblicazioni di
cui ai numeri 9, 10 e 15 dell’elenco allegato alla domanda non presentano i requisiti richiesti
dall’articolo 5 del bando e pertanto non verranno prese in considerazione ai fini della valutazione.

Dall’esame delle pubblicazioni allegate dai candidati Vincenzo Vito Chionna e Giorgio Maria
Zamperetti, risulta che i candidati presentano lavori di curatela di opere collettanee in collaborazione
rispettivamente con il commissario prof. Gianvito Giannelli- (“Nuove tendenze negli appalti pubblici
nell’esperienza comunitaria € in quella svizzera”, Milano 2003) e con il commissario prof. Serenella
Rossi (“La corporate governance nelle societa non quotate”, 2001).
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La Commissione, udito quanto affermato dai Commissari Giannelli e Rossi, rileva I’'impossibilita
di enucleare, nei lavori di curatela, il personale apporto scientifico dei candidati e pertanto decide,
all'unanimita, di non tenere conto di tale attivita di curatela ai fini della valutazione comparativa.

La Commissione, all’unanimita, in considerazione dell’elevato numero dei candidati che hanno
presentato domanda nella presente valutazione comparativa, decide di chiedere al Magnifico Rettore di
prorogare di quattro mesi il termine per la conclusione della procedura.

La Commissione, all’unanimita, in considerazione della circostanza che tre componenti della
Commissione hanno il proprio domicilio a Milano, decide altresi di chiedere al Magnifico Rettore
’autorizzazione a proseguire i lavori a Milano, presso lo Studio Legale NCTM.

La seduta ¢ tolta alle ore 15,00 e la Commissione si aggiorna al giorno 20 luglio 2010, ore
10,30 per la prosecuzione dei lavori.

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante.

La Commissione :

~ Prof. Paolo Casella

Prof. Giuseppe Santoni
Prof. Gianvito Giannelli

Prof. Alberto Toffoletto

Prof. Serenella Rossi



