PROCEDURA DI VALUTAZIONE COMPARATIVA AD UN POSTO DI
PROFESSORE ASSOCIATO PRESSO LA FACOLTA' DI SCIENZE
SOCIALI SETTORE SPS/11 — SOCIOLOGIA DEI FENOMENI POLITICI.
PUBBLICATO SULLA GAZZETTA N. 54 DELL’11/07/2008.

VERBALE TERZA SEDUTA

La Commissione, costituita per il concorso di cui in premessa con D.R. n. 2129 del
14/12/2015, composta dai seguenti professori:

Prof, Leonardo CANNAVO — Membro componente
Prof. Pietro FANTOZZI - Membro designato
Prof. Mauro MAGATTI - Membro componente, Segretario
Prof. Roberto SEGATORI - Membro componente
Prof. Mario TOSCANO - Membro componente, Presidente

La Commissione si ¢ riunita presso i locali del Rettorato dell’Universita degli
Studi “G. d’Annunzio” di Chieti - Pescara il giorno 7.04.2016 alle ore 11,10 per la
predisposizione dei temi da proporre per la prova didattica e la discussione delle
pubblicazioni e dei titoli da parte dei candidati.

La Commissione predispone, prima della discussione sulle pubblicazioni e sui
titoli, i temi relativi alle lezioni dei candidati:

CANZANO Antonello
ORSINI Alessandro.
I temi sono i seguenti:
Candidato CANZANQ Antonello
1) Evoluzione dei partiti politici della destra italiana

2) Le trasformazioni della politica locale in relazione ai mutamenti istituzionali
italiani

3) Le trasformazioni della classe politica italiana nel secondo dopoguerra

4) Le nuove forme della comunicazione politica

5) La leadership nei partiti politici contemporanei /W

Candidato ORSINI Alessandro
1) L’approccio della sociologia politica allo studio del nazionalismo
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2) Trasformazioni del capitalismo e evoluzione dei sistemi politici
3) Il rapporto tra elites e democrazia nella politica contemporanea
4) Sociologia politica e scienza politica. Analogie e differenze

5) 1l problema della guerra nelle relazioni internazionali contemporanee

La Commissione procede quindi ad inserire in altrettante buste sigillate e
vidimate dal Presidente e dal Segretario i titoli dei temi proposti per ciascun
candidato. La durata della prova & fissata in 45 minuti.

Alle ore 11,30 il Presidente procede all’appello dei candidati: risulta presente il
solo CANZANO Antonello. Il Presidente propone alla Commissione di attendere altri
30 minuti per verificare ’effettiva presenza/assenza dell’altro candidato. La
Commissione approva, posticipando alle ore 12 ’avvio degli adempimenti di cui
sopra.

Alle ore 12, la Commissione verifica [’assenza del candidato ORSINI
Alessandro e dichiara pertanto di non doverlo ulteriormente considerare ai fini della
presente valutazione comparativa.

La Commissione decide quindi di procedere alla discussione delle pubblicazioni e dei
titoli dell’unico candidato presente: CANZANO Antonello.

Il candidato CANZANO Antonello, identificato tramite il documento Patente
Auto n. PE2074176L rilasciata dal Prefetto di Pescara, viene invitato a discutere i
suoi titoli e le sue pubblicazioni.

Dopo la discussione dei titoli e delle pubblicazioni, il candidato viene invitato a
scegliere tre buste, tra le cinque buste predisposte dalla Commissione, per la prova
didattica. Il candidato sceglie le buste 2, 3 e 5. Si procede alla loro apertura e
risultano 1 seguenti titoli:

2) Le trasformazioni della politica locale in relazione ai mutamenti
istituzionali italiani

3) Le trasformazioni della classe politica italiana nel secondo dopoguerra

5) La leadership nei partiti politici contemporanei. | /%/ '

La Commissione legge al candidato i temi contenuti nelle altre due buste non
scelte dallo stesso candidato:



1) Evoluzione dei partiti politici della destra italiana

4) Le nuove forme della comunicazione politica

Tra i titoli selezionati, il candidato indica per la prova didattica il tema n. 2,
ovvero “La trasformazione della politica locale in relazione ai mutamenti istituzionali
italiani”.

Uscito il candidato, la Commissione procede alla formulazione dei giudizi sulla
discussione delle pubblicazioni e dei titoli.

Giudizio del commissario: prof. Leonardo CANNAVO

Il candidato presenta con sicurezza e in dettaglio le sue linee di ricerca, tutte
strettamente attinenti al SSD della presente valutazione. Il giudizio & ampiamente

positivo.

Giudijzio del commissario: prof. Pietro FANTOZZI

Il candidato illustra la propria biografia scientifica, descrivendo il passaggio dagli
studi pil1 teorici a quelli piti specificamente empirici. La discussione mostra la piena
padronanza delle tematiche oggetto di studio da parte del candidato e del tutto
pertinenti con il SSD.

Giudizio del commissario: prof. Mauro MAGATTI

Proprieta di linguaggio, ottima conoscenza della letteratura, capacita di articolazione
della ricerca in progetti sul campo, viva curiosita intellettuale: il candidato mostra una
buona maturita e si dimostra capace e competente nel rispondere alle sollecitazioni
della Commissione.

Giudizio del commissario: prof. Roberto SEGATORI

Per la conoscenza della letteratura specializzata, la centratura degli argomenti e la
curiosita scientifica in ordine alle trasformazioni delle tematiche studiate, il candidato
dimostra una piena maturita.

Giudizio del commissario: prof. Mario TOSCANOQO | / E\
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Il candidato, nella discussione, rivela la notevole qualita della sua competenza
scientifica, sviluppando in modo piti che adeguato i motivi teorici ed empirici alla
base del suo lavoro, peraltro proiettati in una prospettiva dinamica, critica e
comparativa.

Conclusa I’enunciazione dei giudizi individuali dei cinque commissari, come sopra
riportati, il Presidente apre la discussione e si perviene all’unanimita alla
formulazione del seguente giudizio collegiale sulla discussione delle pubblicazioni e
dei titoli:

Candidato CANZANO Antonello

Nella discussione delle pubblicazioni e dei titoli, il candidato dimostra una puntuale
padronanza della materia specifica del SSD, rivelando una piena maturita scientifica.

Terminate le operazioni di cui sopra, la seduta & tolta alle ore 13,30 e la
Commissione si riconvoca per il giorno 8.04.2016, alle ore 11,30 presso il locale
messo a disposizione dal Rettorato per la prova didattica del candidato.

Letto, approvato e sottoscritto
Chieti, 7.04.2016
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